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Vorwort

Liebe Pflegeeltern,
1iebe LeserInnen!

Wie schnell doch die Zeit vergeht. Vor einem Jahr um die
Weihnachtszeit waren wir im Zusammenhang mit den
vielen unbegleiteten Kindern und Jugendlichen auf der
Flucht mit der Frage beschaftigt, welche Rolle Pflege-
familien dabei spielen kdnnen und sollen. Mittlerweile
lasst sich schon etwas besser abschatzen, was zu tun
ist oder ware. Naturlich ist vieles noch offen, aber man-
ches wurde in diesem einen Jahr auch erledigt. Und so
wachsen mittlerweile die ersten Fluchtlingskinder in den
Pflegefamilien heran. AuSerdem kénnen wir heute schon
klarer sagen, wo die ,Knackpunkte“ liegen und was die
nachsten Schritte flr eine gelingende Integration der
unbegleiteten Minderjahrigen sein sollen.

Das vorliegenden Elternheft haben wir der Bedeutung
von ,Kontinuitat” als Gestaltungsmerkmal fur menschli-
che Beziehungen gewidmet. Uns Erwachsenen ist immer
wieder zu wenig bewusst, wie wichtig eine berechenbare
Perspektive oder geplante und (berschaubare Uber-
gange fur Kinder sind. Ganz besonders gilt dies naturlich
fur jene Kinder, die aufgrund kritischer Lebensereignisse
schon viele Uberwaltigungserfahrungen und Verun-
sicherung erlebt haben. Der Beitrag von Gertrude Ler-
cher macht deutlich, wie durch eine Ausdifferenzierung
von Pflegeverhaltnissen und durch eine sorgfaltige Per-
spektivenplanung die Problematik wenigstens teilweise
entscharft werden kann. Und das Interview mit Mériem
Diouani-Streek zeigt Wege, Kontinuitat fur Pflegekinder
bestmoglich sicherzustellen. Auch der , Treffpunkt Pfle-
geplatz“ passt in diesen Themenbereich.

lhnen allen geruhsame Feiertage
und die besten Wiinsche zum Jahres-
wechsel

Bleiben sie uns gewogen

m% é%\/

Dr. Friedrich Ebensperger
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KONTINUITAT IM KINDERSCHUTZ — | die Autorin des gleichnanigen

Buches Mériem Diouani-Streek

PERSPEKTIVPLANUNG FUR PFLEGEKINDER ' in tnterview nit dutta Eigner

Frau Diouani-Streek, letztes Jahr ist lhre Dissertation ,Kontinuitat
im Kinderschutz - Perspektivplanung fiir Pflegekinder“ erschienen.
Was ist mit ,Kontinuitat im Kinderschutz“ gemeint und welche Rolle
spielt die Perspektivplanung im Hinblick auf Pflegekinder?

Der Titel meines Buches bezieht sich auf einen fachlichen Aspekt,
der meines Erachtens zentral fir die Weiterentwicklung des Kinder-
schutzes in Deutschland ist: Eine starker lebenslauforientierte Sicht-
weise auf hochgefahrdete Kinder einzunehmen. Das bedeutet, dass
ihre Gefahrdungslagen und Entwicklungsrisiken fruhzeitig erkannt
und die fur das jeweilige Kind notwendigen SchutzmaSnahmen im
besten Fall gemeinsam durch Jugendhilfe und Justiz ebenfalls frih-
zeitig geplant und nachhaltig wirksam umgesetzt werden. So sollen
mehrfache Lebensortwechsel, also Diskontinuitdten des Lebensmit-
telpunktes, der personlichen Bindungen und Beziehungen chronisch
gefahrdeter Kinder, vermieden werden.

Leider sind gerade Kinder in Hochrisikolebenslagen regelmafig von
mehrfachen akuten Inobhutnahmen, Kurzzeitunterbringungen, Ruck-
fihrungen in die Herkunftsfamilie und Pflegeplatzwechseln betroffen.
Diese Kinder geraten somit nach bekannt gewordenen Gefahrdungs-
ereignissen wie schwerer Misshandlung, sexuellem Missbrauch oder
chronischer Vernachlassigung in der Herkunftsfamilie lediglich ,vom
Regen in die Traufe®, wenn ihnen ein stabiler Lebensmittelpunkt und
eine sozial-familiale Zugehorigkeit auRerhalb ihrer Geburtsfamilie
nicht gewahrt werden.

Kontinuitat im Kinderschutz ist aber moglich, da diese Kinder nach
dem heutigen wissenschaftlichen Kenntnisstand und bei entsprechen-
der fachlicher Ausbildung der fur den Kinderschutz zustandigen Pro-
fessionen fruhzeitig erkannt, und die Wirksamkeit bzw. Unwirksamkeit
sozialpadagogischer Interventionen in der Herkunftsfamilie im Einzel-
fall prognostisch eingeschatzt werden kdnnten. Perspektivplanung fr
Pflegekinder bedeutet, dass auf dieser Grundlage fur jedes Kind mit
Gefahrdungserfahrungen, fir welches eine Unterbringung aufRerhalb
der Herkunftsfamilie notwendig wird, friihzeitig eine prognostisch lang-
fristig tragfahige Lebensperspektive erarbeitet werden kdnnte, anstatt
zunachst unwirksame ambulante Hilfen aneinanderzureihen, das Kind
in Krisensituationen schliefllich in Obhut zu nehmen, ggf. nach ein
paar Tagen zurlckzufihren und spater wieder in Obhut zu nehmen
und so fort.
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Fir Kinder, deren Gefahrdungslagen und Familienverhalt-
nisse nichtso offensichtlich sind, kanndie kindliche Lebens-
perspektive je nach Einzelfall innerhalb oder auflerhalb
der Herkunftsfamilie liegen. Diese Optionen sollten stets
gleichwertig gepruft werden, anstelle konzeptionell stets
von einer Ruckfuhrung fremduntergebrachter Kinder aus-
zugehen.

Das heifdt, wenn zum Zeitpunkt der Herausnahme eines
Kindes seine Ruckfihrung in nicht mehr gefahrdende
Familienverhaltnisse tatsachlich realistisch absehbar ist,
sodass dieses Kind voraussichtlich in seiner Familie sicher
und stabil wird aufwachsen kdnnen, dann muss die im
Einzelfall geeignete Intervention mit den Herkunftseltern/-
teilen erfolgen und bei positiver Wirkung kann die Ruck-
flhrung des Kindes zeitnah umgesetzt werden.

Ist eine gunstige Ruckflhrungsprognose hingegen bei Her-
ausnahme des Kindes trotz Hilfen flir die Eltern/-teile nicht
gegeben oder zerschlagt sich frihzeitig im Hilfeverlauf,
dann sollte nach heutigem Kenntnisstand fur dieses Kind
eine langfristig tragfahige Alternative in einer Pflege- oder
Adoptivfamilie erarbeitet, zeitnah umgesetzt und rechtlich
abgesichert werden.

Sie haben das HKontinuitatsthema in Ihrem Buch
anhand von Erkenntnissen unterschiedlicher Disziplinen
ausgeleuchtet. Als Grundlage, warum Kontinuitat fur
Pflegekinder so entscheidend ist, schildern Sie sowohl die
besonderen Entwicklungsrisiken und-beeintrachtigungen
von Pflegekindern, als auch die Bedeutung von
Bindung fiir das kindliche Aufwachsen. Kénnen Sie die
wesentlichen Aspekte dieser beiden Themenbereiche
beschreiben und wie sie zusammenhangen?

Bindung ist ein anthropologisch verankertes Grundbedurf-
nis des Menschen und ein zentraler Baustein seiner Per-
sonlichkeitsentwicklung und psychischen Gesundheit. Sie
entsteht ab Geburt im taglichen intimen Zusammenleben
zwischen dem Kind und seinen primaren Bezugspersonen.
Kinder binden sich an die sie betreuenden Erwachsenen,
ob diese nun mit ihnen verwandt sind oder nicht, ob sie
sie liebevoll umsorgen oder sie misshandeln und vernach-
lassigen: Bindung findet einfach statt, denn sie dient dem
Uberleben. Die Qualitat der Bindung variiert freilich erheb-
lich und kann als Schutz-, aber auch als Risikofaktor flr
die weitere kindliche Entwicklung wirken. Eine sichere Bin-
dung, die sich im Rahmen einer verlasslichen, stabilen
und liebevollen Interaktion zwischen dem Kind und seiner
psychisch verfligbaren, responsiven Bindungsperson ent-
faltet, ist ein erstrangiger Schutzfaktor firr die weitere kind-
liche Entwicklung. Die Eltern-Kind-Bindung kann aber auch
ein Risikofaktor flr eine gesunde Kindesentwicklung dar-
stellen, wenn sie hochambivalent, hochunsicher oder gar
desorganisiert ist. Von Bindungsdesorganisation sind sehr
haufig Kinder mit Misshandlungserfahrungen betroffen,
ebenfalls Kinder mit wiederkehrenden Angsterfahrungen

im Rahmen der Bindung und Kinder traumatisierter Bin-
dungspersonen. Frihe Bindungsdesorganisation ist nach
dem heutigen Wissensstand sogar ein Pradiktor, also ein
Vorhersagefaktor, fur spatere Entwicklungsabweichungen
beim Kind, fir seelische Belastungen bis hin zu psychi-
schen Stérungen noch im Jugend- und Erwachsenenalter.
Neben anderen Aspekten kdnnen zudem haufige Bezugs-
personenwechsel in der Kindheit zu Bindungsstorungen
fUhren, die empfindlichen Einfluss auf die weitere Entwick-
lung nehmen. Die Bindungsentwicklung des Kindes ist
somit ein sensibler und storanfalliger Prozess, der empi-
risch bestens beforscht ist und empirisch abgesicherte
Interventionen ermdglicht.

Pflegekinder sind empirisch betrachtet eine Hochrisiko-
gruppe fur Beeintrachtigungen der psychischen Gesund-
heit, da sie in der Regel vielfachen Entwicklungsrisiken
und einem deutlich erhéhten Traumatisierungsrisiko aus-
gesetzt sind.

Entwicklungsrisiken liegen haufig schon in genetischen
Belastungen innerhalb der Herkunftsfamilie, in Schwie-
rigkeiten wahrend der Schwangerschaft oder unter der
Geburt sowie Beeintrachtigungen der elterlichen Erzie-
hungsfahigkeit, etwa durch die seelische Erkrankung oder
Suchtmittelabhangigkeit eines Elternteils und anderem
mehr. Treffen im Leben eines Kindes mehrere Risikofakto-
ren zusammen, kumuliert sich deren schadlicher Einfluss
auf die Entwicklung und beeintrachtigt diese nachhaltig.

Haufig treten zu diesen Risiken noch Gefahrdungserfah-
rungen und Erlebnisse interpersoneller Traumatisierung
hinzu, etwa durch miterlebte Gewalt zwischen den Eltern,
durch das Bedrohen und Verprigeln des Kindes, seinen
Missbrauch oder seine Vernachlassigung, die dann eine
Fremdunterbringung des Kindes nach sich ziehen. Aus
diesen Grunden reprasentieren Pflegekinder unter allen
Gleichaltrigen eine besonders belastete und schutzbedurf-
tige Gruppe der jungen Menschen in einer Gesellschaft
und dies ist, zumindest in der angloamerikanischen, deut-
lich starker empiriebasierten Pflegekinderliteratur auch
vOllig unstrittig.

Die Kontinuitat seiner nicht Angst auslésenden, Schutz
bietenden Bindungen und familialen Zugehorigkeit zu
erleben, ist fur jedes Kind ein zentrales Entwicklungsbe-
durfnis. Fur Pflegekinder wiirde ich sagen, ist dies ein erst-
rangiger Gesichtspunkt, den wir ihnen schulden, damit sie
die Chance erhalten, doch noch Vertrauen in die Welt der
Erwachsenen und sich selbst zu fassen. Deshalb ist der
Kontinuitatsgrundsatz fir Pflegekinder so entscheidend.

In den USA hat Kontinuitatssicherung unter dem Titel
~Permanency Planning“ eine mehrere Jahrzehnte zuriick-
reichende Tradition, die familienrechtlich abgesichert
ist. Welche Konsequenzen hat das fiir die Kinder- und
Jugendhilfearbeit? Welche Bedeutung hat Adoption in
diesem Zusammenhang?
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Tatsachlich wurde Permanency Planning in den USA schon
1980 erstmals gesetzlich verankert und seine Umsetzung
wurde staatlich geférdert und wissenschaftlich begleitet.
In dieser ersten Fassung sollten Jugendhilfe und Gerichte
zwar auch schon auf die Dauerhaftigkeit des kindlichen
Lebensmittelpunktes fokussieren, indem entweder ein
stabiles Aufwachsen in der Herkunftsfamilie oder in Adop-
tion bzw. in rechtlich abgesicherter Pflegekindschaft unter-
stutzt werden sollte. In der praktischen Umsetzung zeigte
sich allerdings, dass Permanency vor allem durch die Ver-
meidung von Fremdplatzierungen und rasche Rickfuhrun-
gen gefahrdeter Kinder zu erreichen gesucht wurde, was
nicht gut funktionierte. Die Folge war vielmehr, dass Kin-
der erst nach in der Regel langerfristig erlebter Gefahr-
dung und dann mit entsprechenden Beeintrachtigungen in
ihrem Erleben und Verhalten fremdplatziert, und sodann
Uberwiegend rasch in nach wie vor gefahrdende Famili-
enverhaltnisse rlckgefuhrt wurden. Erst nach zum Teil
mehrfach scheiternden Ruckfihrungen wurden dann die
Optionen Adoption oder rechtlich abgesicherte Dauer-
pflege umgesetzt - mit den entsprechend negativen Ent-
wicklungsfolgen fir die Kinder.

Dieses sequentielle Vorgehen der Jugendhilfe und Gerichte
und die mit dem Lebensschicksal Pflegekind somit regel-
manRig verbundenen spezifischen Belastungen und Beein-
trachtigungen fihrten schlieflich zur Infragestellung der
kulturell und rechtlich tief verankerten Grundwertung,
dass fur jedes Kind die leibliche Familie stets der Ort des
Aufwachsens sei bzw. sein mulsse. Dieser diskursiven
Infragestellung folgte eine Revision der frihen Maximen
des Permanency Planning und ein Umlenken in Politik und
Praxis hinsichtlich der Prioritatensetzung im Kinderschutz:
Die Integritat gefahrdeter und beeintrachtigter Kinder
wurde zur MafRgabe staatlicher SchutzmaRnahmen und
diese Akzentverschiebung wurde bereits 1997 in einer
umfassenden Rechtsreform gesetzlich verankert. Mit dem
Adoption and Safe Family Act (ASFA) werden Jugendhilfe
und Gerichte nun seit 20 Jahren dazu angehalten, zum
Schutz gefahrdeter Kinder auf deren langfristige Sicher-
heit, Kontinuitat und Wohlbefinden zu fokussieren. Diese
Rechte des Kindes wurden also zum hdheren Schutzgut
gegenulber der rechtlichen und faktischen Zuordnung
des Kindes zu seinen biologischen Eltern erhoben - eine
wesentliche Akzentverschiebung im Kindesschutzrecht,
die im deutschsprachigen Raum meines Erachtens unbe-
dingt ansteht.

Auf diesem Hintergrund erhalt die Adoption eine zent-
rale Bedeutung als KindesschutzmafRnahme, denn etwa
jedes vierte fremdplatzierte Kind wird adoptiert. Anders
als bei uns werden nicht nur freiwillig abgegebene Saug-
linge in Adoption vermittelt, sondern Kinder und Jugend-
liche mit Gefahrdungserfahrungen in allen Altersstufen.
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Adoption wird dem ungesicherten Pflegekindverhaltnis
deshalb vorgezogen, weil sie Langzeitstudien zufolge mit
besseren Entwicklungsverlaufen fur die jungen Menschen
einhergeht. Die Perspektivplanung spielt dabei eine ent-
scheidende Rolle und folgt man der Statistik, so scheinen
gefahrdete Kinder in den USA lediglich in 5% der Falle mit
offener Perspektive fremdplatziert zu sein.

Mit Blick auf die USA beschreiben Sie ,Permanency
Planning” und ,Concurrent Planning"” in der Hilfeplanung.
Wo liegen die Unterschiede? Wann empfiehlt sich das
eine, wann das andere?

Permanency Planning, also eine kontinuitatssichernde Hil-
feplanung, empfiehlt sich grundsatzlich, wenn Kinder zu
ihrem Schutz fremduntergebracht werden mussen, um
diese Intervention wie Salgo es nannte, zeit- und zielgerich-
tet auszugestalten. Aufgrund der Entwicklungstatsache
und der Besonderheit des kindlichen Zeitempfindens istin
jedem Einzelfall eine Entscheidung dartiber notwendig, ob
die sogenannte Fremdplatzierung mit dem Ziel der Ruck-
fihrung des Kindes zu erziehungsfahigen Eltern/-teilen als
eine vorubergehende Erziehungshilfe auszugestalten ist,
oder ob die Herausnahme des Kindes voraussichtlich dau-
erhaft notwendig sein wird und es entsprechend darum
geht, dem Kind eine neue familiale Zugehdorigkeit durch
Adoption oder rechtlich abgesicherte Langzeitpflege zu
ermoglichen.

Als sich trotz Permanency Planning die scheiternden Kin-
desschutzfalle und auch die scheiternden Ruckflihrungen
in den USA hauften, hat die Jugendhilfe selbst nach Losun-
gen gesucht, das sequentielle Vorgehen im Kinderschutz
zu Uberwinden.

Concurrent Planning ist ein von der Sozialwissenschaft-
lerin Katz entwickeltes Hilfeplanungsmodell, in dem die
Optionen Rickfihrung und Adoption von Anfang parallel,
anstelle sequentiell, erarbeitet werden. Sehr kurz gefasst
- ausflhrlich in meinem Buch beschrieben - arbeiten pro
Fall zwei Sozialarbeiterinnen, eine mit den Herkunftsel-
tern an der Realisierung der Ruckflihrungsoption, eine mit
den Pflegeeltern an der Realisierung der Adoptionsoption.
Dieser Prozess wird transparent mit allen Beteiligten und
in Kooperation von Jugendhilfe und Gericht durchgefuhrt.
Allen Beteiligten, auch den Eltern, ist gegenwartig, dass
Concurrent Planning der Befristung von Schwebezustan-
den sowie der Vermeidung von Bindungsabbruchen und
mehrfachen ,Platzierungswechseln® fur das Kind dient.
Concurrent Planning zielt darauf fur gefahrdete Kinder
binnen eines Jahres eine zuverlassige Lebensform zu
erarbeiten und rechtlich abzusichern, um ihnen eine lang-
fristige familiale Zugehorigkeit zu erméglichen - ob diese
nun innerhalb oder auferhalb der Geburtsfamilie liegt, ist
dabei nicht entscheidend.



Der mafgebliche Unterschied zwischen Concurrent und
Permanency Planning liegt also im parallelen, anstelle
sequentiellen Vorgehen. Concurrent Planning wird vor
allem fir Kinder und Jugendliche aus Hochrisikofamilien
mit negativen RUckfuhrungsprognosen eingesetzt und
hier insbesondere fur Sauglinge und Kleinkinder sowie flr
bereits entwicklungsbeeintrachtigte Jugendliche.

Was sind die Empfehlungen, die Sie aus den Erkennt-
nissen lhres Buches fiir den deutschsprachigen Raum
ableiten? Welche Schritte halten Sie im Hinblick auf die
Kontinuitatssicherung fiir Pflegekinder in den nachsten
Jahren fur vorrangig wichtig?

Zwei ebenso grundlegende wie zentrale Empfehlungen,
die sich aus den zusammengefuhrten Erkenntnissen
ableiten lassen, sind, den Kinderschutz rechtlich zu refor-
mieren und die fur den Schutz im Einzelfall zustandigen
Professionen, also vor allem Richterinnen und Jugendhil-
fefachkrafte, verbindlich auszubilden.

In den Mittelpunkt der neuen Gesetzeslage gehoren die
Rechte des Kindes auf Unversehrtheit, Kontinuitat und
Wohlbefinden. Mit einer in dieser Weise deutlichen Akzent-
verschiebung in den rechtlichen Kindesschutznormen
wlrde der deutschsprachige Raum endlich Anschluss an
Entwicklungen nehmen, die andere Staaten bereits vor
Jahrzehnten auf der Grundlage verflgbarer wissenschaft-
licher Erkenntnisse vorgenommen haben.

Zweitens muss in die Aus- und Fortbildung von Richterin-
nen und Sozialpadagoginnen investiert werden, um diese
mindestens mit dem notwendigen Basiswissen zum Kin-
derschutz auszustatten, also zu grundlegenden kindli-
chen Entwicklungsbedurfnissen und -risiken, zu elterlicher
Erziehungsfahigkeit und ihren Beeintrachtigungen, zu pro-
gnostischen Indikatoren gelingender und scheiternder
Ruckfuhrungen bei notwendig werdender Herausnahme
gefahrdeter oder sogar bereits geschadigter Kinder und
zur Wirksamkeit bzw. Unwirksamkeit sozialpadagogischer
Interventionen bei chronischer Kindeswohlgefahrdung.

Ihre Frage nach Schritten zur Kontinuitatssicherung fur
Pflegekinder knupft an die erste Interviewfrage an, denn
Kontinuitatssicherung fur Pflegekinder konnte sogar als
ein Nebenprodukt eines starker lebenslauforientierten
Kinderschutzsystems erreicht werden: Ein an den vorlie-
genden wissenschaftlichen Erkenntnissen zur kindlichen
Entwicklung und ihren Beeintrachtigungen orientiertes
rechtliches Regelwerk und fachliches Standardwissen bei
Richterinnen und Jugendhilfekraften wirde einen geeig-
neten Handlungsrahmen fur effektiven Kinderschutz bie-
ten. Kinderschutz effektiv umzusetzen bedeutet, Kinder in
Hochrisikolebenslagen rechtzeitig zu erkennen, das heifdt,
bevor sich Entwicklungsbeeintrachtigungen manifestie-
ren, und nachhaltig zu schitzen, das heifdt, von Anfang

an das richterliche und sozialpadagogische Handeln auf
die Bedurfnisse der Kinder und das Finden eines siche-
ren Lebensortes fur ein den Kindern Kontinuitat bietendes
Aufwachsen auszurichten und anhand einer sorgfaltigen
prognostischen Planung umzusetzen.

Dies wurde die Chancen erhdhen, sowohl gefahrdete Kin-
der in ihrer Not rechtzeitig zu erkennen, als auch Pfle-
gekinder wirksam zu schutzen, indem sie vor - unter
Umstanden knapp zwei jahrzehntelangen - Schwebe-
zustanden Uber eine Herausnahme aus ihrer sozialen
Familie und ggf. Rickfuhrung in misshandelnde Familien-
verhaltnisse bewahrt werden.

Herzlichen Dank fiir das Interview.

Dr. phil. Mériem Diouani-Streek ist Erziehungswissen-
schaftlerin und SAFE®-Mentorin. Praktische Erfahrung
sammelte sie unter anderem in der ambulanten Erzie-
hungsberatung sowie der teil- und vollstationdren Hei-
merziehung. Bis August 2016 hat sie eine Professurim
Schwerpunkt Bildung und Erziehung an der Frankfurt
University of Applied Sciences vertreten. Derzeit befin-
det sie sich in Elternzeit. Im Juni 2015 ist ihre Disserta-
tion ,Kontinuitat im Kinderschutz - Perspektivplanung
fur Pflegekinder” im Verlag des Deutschen Vereins fur
offentliche und private Flirsorge erschienen.

Kontinuitat im Kinderschutz -
Perspektivplanung fiir Pflegekinder
Mériem Diouani-Streek

Schriftenreihe Jugend und Familie Bd. 14, Berlin: Deutscher
Verein fiir 6ffentliche und private Flirsorge e.V.

2015, 376 Seiten, brosch., 24,80 €, fir Mitglieder des
Deutschen Vereins 19,90 € (inkl. MwSt.)

ISBN 978-3-7841-2737-8
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GELINGEN?

WIE KANN PERSPEKTIVENKLARUNG
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Gertrude Lercher

Im November d.J. wurde ich von der Pflegekinderaktion
Schweiz eingeladen, auf der diesjahrigen Jahrestagung
der Fachstelle Pflege- und Adoptivkinder Schweiz Uber
unseren Ansatz zur Perspektivenklarung und im speziellen
Uber das Modell der ,Familienbegleitenden Pflegeplatz-
unterbringung®“ zu berichten. Es war eine sehr interes-
sante Veranstaltung mit etwa 160 Teilnehmerlnnen und
mir wurde im Erzahlen klar, dass wir mit der Ausdifferen-
zierung von Pflegeverhaltnissen in der Steiermark einen
guten Weg eingeschlagen haben. Dies bestatigte mir auch
das Interesse aus vielen Teilen der Schweiz.

In der Tagungsankiindigung heifdt es: ,Die latente Frage
der Ruckkehr zur Herkunftsfamilie belastet sehr viele Pfle-
gekinder, Pflegeeltern und Eltern. Sie alle fUhlen sich oft
Uber Jahre ,wie in einem Wartesaal“. Nicht nur im Inte-
resse des Kindes muss die Perspektive rasch geklart
werden. Dies ist eine grosse Herausforderung, auch flr
Fachpersonen...“.Wie aber kann eine gute Perspektiven-
klarung stattfinden, wo doch das Pflegekinderwesen noch
mehr als jeder andere Bereich sozialer Arbeit von einem
hohen Maf} an Ungewissheit gepragt ist?

Ein wesentliches Kriterium, um Ungewissheit zu minimie-
ren, besteht in der Planung von Kontinuitat oder wie es
die Resilienzforschung beschreibt: ,Ein wichtiger protek-
tiver Faktor ist die stabile emotionale Beziehung zu einer
Bezugsperson.”

So schreibt etwa Heinz Kindler im ,Handbuch Pflege-
kinderhilfe* 2010 zum Thema Kontinuitatssicherung:

,Dabei sind Pflegeverhaltnisse im Interesse einer Kon-
tinuitat der Beziehungen des Kindes zu den leiblichen
Eltern zun&chst zu befristen, wenn es mdéglich erscheint,
innerhalb eines aus kindlicher Perspektive tolerierbaren
Zeitrahmens die elterliche Erziehungsfahigkeit soweit wie-
derherzustellen, dass das Kind dort eine positive Flrsorge
und Erziehung, zumindest aber keine Gefahrdung seines
Wohls erlebt. Ist ein solches Bemihen vorhersehbar oder
tatsachlich erfolglos, soll die Schaffung bzw. Sicherung
dauerhafter Beziehungen des Kindes zu anderen Flirsor-
gepersonen gegentiber einer Ruckfuhrung Vorrang erhal-



ten.” (vergl. Kindler, Heinz in Handbuch Pflegekinderhilfe.
Minchen: Deutsches Jugendinstitut e.V., 2010)

Im Sinne des geforderten Kontinuitatsgedankens musste
fur Pflegeplatzunterbringungen mit noch ungeklarter Per-
spektive eine Pflegefamilie herangezogen werden, die in
der Folge bereit ist, entweder eine Rickfihrung zu den
Herkunftseltern zu begleiten oder fur eine dauerhafte
Unterbringung zur Verfigung zu stehen. Dies ist theore-
tisch nachvollziebar. In der Praxis stellt sich jedoch die
Frage: Kbnnen wir von allen Pflegeeltern verlangen, diese
offene Perspektive mitzutragen und so eine gelingende
Ruckkehr der Kinder zu ermoglichen?

Irmela Wiemann schreibt dazu in ihrem Artikel ,Familien-
pflege als Hilfe zur Erziehung” Folgendes:

,Ist absehbar, dass eine Mutter oder ein Vater wieder ftir
das Kind sorgen kann, scheidet die klassische Pflegefami-
lie aus, bei der ein Kind langfristig zum Teil der Familie wird.
Gebraucht wird eine Familie, die eng mit der Herkunftsfa-
milie zusammenarbeitet und die das Kind ermutigt, seine
eigene Familie nicht gegen die Pflegefamilie einzutau-
schen. Der professionelle Anteil musste hier eigentlich
gréfRer sein, als die private Motivation. Die Pflegefamilie
darf nicht Ersatzfamilie werden sondern soll Assistenzfa-
milie flr das Kind und seine Herkunftsfamilie sein. .....
Diese Familien sind auf das Ablésen und Wiederhergeben
der Kinder eingestellt und bekommen begleitende Hilfen,
um diese schmerzlichen Prozesse bestmdglich zu meis-
tern.

Oberstes Gebot im Pflegekinderwesen muss sein, dass
eine Pflegefamilie nur zu dem herangezogen wird, was
sie auch leisten kann. Die Verantwortlichen miissen bei
der Weichenstellung klaren: Will die Pflegefamilie Assis-
tenzfamilie oder Ersatzfamilie, Familie auf Dauer oder auf
Zeit sein? Wie hoch ist der Anteil privater Motivation und
wie grof3 der professionelle Anteil? Und die Perspektiven
der Kinder und ihrer Herkunftseltern missen zu dem, was
die Pflegefamilie leisten kann, passen.“ (Hervorhebungen
durch die Verfasserin) (Wiemann, Irmela: ,Familienpflege
als Hilfe zur Erziehung - Méglichkeiten, Grenzen und Qua-
litdtsanforderungen® Jugendhilfe Nr. 5/2001, Neuwied)

Wir stimmen mit Frau Wiemann Uberein, denn Familien
Ubernehmen die Aufgabe der Pflegeelternschaft immer
vor dem Hintergrund eines bestimmten Lebenskonzep-
tes. Aufgrund der unterschiedlichen Situationen, in denen
Kinder bedingt durch ihre Geschichte und ihr Alter ste-
hen, erscheint innerhalb der Pflegeplatzunterbringung
eine Ausdifferenzierung sinnvoll. Diese lasst sich anhand
von zwei Polen festmachen. An einem Ende finden sich
jene Pflegeverhaltnisse, die im Prinzip ahnlich wie Adop-
tionen ablaufen. Die Pflegeeltern Gbernehmen in diesem

Fall die Elternfunktion mit der Perspektive, dass das Kind
auf Dauer in der Familie aufwachsen soll. Am anderen
Ende gibt es jene Familien, die fur eine begrenzte Zeit
ihren privaten Rahmen zur Verfigung stellen (Erganzungs-
familien).

Wenn ich also die Vielfalt der Motive nutzbar machen will,
die Menschen haben um elterliche Aufgaben zu Uber-
nehmen, dann brauche ich eine Ausdifferenzierung im
Sinne der Kinder, aber auch im Sinne der Pflegeeltern.
Es mussen sich die Beweggriunde der Pflegeeltern mit den
Umstanden vertragen, die Kinder mit in die Familie brin-
gen.

Unabhangig von einer Ausdiffernzierung der Angebote
kann man sagen, dass eine fundierte Perspektivenkla-
rung eine Grundvoraussetzung fur jede Pflegeplatzunter-
bringung durch den Kinder- und Jugendhilfetrager sein
muss. Entscheidungsgrundlage muissen die Bedurfnisse
des Kindes sein - unter konsequenter Beachtung des
kindlichen Zeitempfindens. Das heifSt, wenn innerhalb
eines im Hinblick auf die Entwicklung des Kindes vertret-
baren Zeitraumes durch Beratung und Unterstutzungen
eine nachhaltige Verbesserung der Erziehungsbedingun-
gen in der Herkunftsfamilie nicht zu erwarten ist, sollte
das Kind in einer auf Dauer angelegten Betreuungsform
untergebracht werden.

Um der Vielfalt von Lebenssituationen von Kindern und
Familien besser gerecht zu werden aber auch um die oft
lahmende Ungewissheit fur alle "Beteiligten" zu reduzie-
ren bzw. um dem Prinzip der Kontinuitatssicherung besser
zu entsprechen, wurde in der Steiermark vom Pflegeel-
ternverein das sozialpadagogische Angebot der Familien-
padagogischen Pflegeplatze entwickelt.

Fur die semiprofessionelle Tatigkeit ist das Wort ,Pflege-
eltern® nicht mehr ganz passend, wir verwenden daher
die Bezeichnung ,Familienpadagoginnen, um einerseits
damit ihre berufliche Identitat einschlieflich einer profes-
sionellen Arbeitsweise zum Ausdruck zu bringen und ande-
rerseits fUr die leiblichen Eltern deutlich zu machen, dass
hier keine Konkurrenz zur eigenen Elternschaft geplant ist.

Familienpadagoginnen

I verbinden professionelle Tatigkeit (Beruf) und privaten
Lebensraum eng miteinander

I bringen Bereitschaft und Fahigkeit mit, das eigene pada-
gogische Handeln in Bezug auf emotionale Nahe und
professionelle Distanz zu reflektieren
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I zeigen Verstandnis fur Handlungsmuster und problema- Entscheidungsfindung:
tische Verhaltensweisen von Kindern

I Die Risikoeinschatzung ergibt die Notwendigkeit einer
I sind in der Lage, mit ihren psychischen und physischen institutionellen Versorgung
Kréften hauszuhalten und Grenzen zu erkennen und
nehmen die Mdglichkeit wahr, Distanz zu gewinnen und I Esbesteht eine gute Bindung zwischen dem Vater und

sich zu regenerieren seinen Kindern
I stellen einen Lebensraum bereit, in dem Kinder/Jugend- | I DerVatersignalisierteindeutigdie Bereitschaftundden
liche es sich leisten konnen, schadliche Abwehrhalt- Willen zur Zusammenarbeit

ungen aufzugeben

I Es wird erwartet, dass notige Veranderungsschritte in
Es gibt unterschiedliche familienpadagogische Modelle: einer fir die Kinder vertretbaren Zeit gelingen werden

I familienpadagogische Pflegeplatze, die auf kurzzeitige
Unterbringungen spezialisiert sind (,Krisenunterbrin-

ungen®) Fallverlauf:

I Familienpadagogische Pflegefamilie wird gefunden-
es kommt zum Treffen zwischen allen Beteiligten und
anschlieflend zum Kennenlernen der Kinder

I andere, die den Schwerpunkt auf die Rickkehroption

legen (,Familienbegleitende Pflegeplatzunterbring-
ungen®).

I ImUnterbringungskonzeptwerdenalle Zieleformuliert,
die zu einer RuckfUhrung zum Vater erreicht werden
mussen

Eine Besonderheitist die gemeinsame Unterbringung einer
meist minderjahrigen Mutter mit ihrem Kind in einer Pfle-
gefamilie (,Mutter-Kind-Unterbringung®). Die Pflegeeltern
fhllen dann nochmals eine andere Funktion aus, indem sie I
die junge Mutter anleiten und dem Kind gegenuber in man-
chen Fallen auch eine GroRelternfunktion Ubernehmen.

Ein genauer Zeitplan und eine konkrete Aufgabenver-
teilung wird erarbeitet und von allen Beteiligten (Vater,
Familienpadagogin, Sozialarbeiterin, Fallbetreuerin
beim Freien Trager) unterschrieben - die maximale Un-
terbringungsdauer wird mit 1 Jahr beschrankt

Im Abstand von vier Wochen finden Treffen aller Betei-

Vorgeschichte: ligten statt
Das Ehepaar W., Eltern von zwei Madchen (1,5 Jahre I Eine Familienbetreuerin begleitet den Vater bei der
und 3 Jahre) kampft seit langerem mit gravierenden Erreichung der vereinbarten Ziele

Beziehungsschwierigkeiten. Die Mutter ist gesundheit-
lich - auch aufgrund einer Suchterkrankung - sehr
geschwacht und mit der Erziehung der Kinder mas-
siv Uberfordert. Sie ist nicht in der Lage, die elemen-
tarsten Bedurfnisse der Kinder sicherzustellen, was
zu haufigen Krankenhausaufenthalten der Madchen
fuhrt. Die Mutter wahlte fur sich einen Ausweg, indem
sie sich immer mehr aus der Ehe und dem Familienle-
ben zurlckzieht und die Versorgung der Kinder ihrem
Ehemann (dem Vater der beiden Madchen) tberlasst.
Dieser ist gezwungen nach der Karenzzeit wieder arbei-
ten zu gehen, um die Existenz der Familie zu sichern.
Die tagsuber eingesetzten ambulanten Dienste melden
eine zunehmende Gefahrdung der Kinder durch man-
gelnde Versorgung und Pflege.

Der Vater war in dieser Zeit der Zusammenarbeit sehr
gefordert, mehr Stabilitat und Verlasslichkeit in sein Leben
zu bringen. Die familienpadagogischen Pflegeeltern taten
ihrerseits alles, um die Zielsetzung einer RuckfUhrung
der Kinder zu unterstlitzen. Beispielsweise besuchte der
Vater seine Kinder dreimal wochentlich abends nach der
Arbeit in der Pflegefamilie und brachte seine Kinder zu
Bett. Durch das Eingebunden-Sein in den familiaren Alltag
der Pflegefamilie fungiert diese als ,Modell“. Am Wochen-
ende nahm der Vater die Kinder regelmafig zu sich und
wurde von einer Familienbetreuerin begleitet und unter-
stutzt. Nach der Scheidung fand der Vater fur sich und die
Kinder eine neue Wohnung. Nach der Rickfihrung wurde
er von der vertrauten Familienbetreuerin weiter fir drei
Monate unterstutzt. Eine Tagesmutter Gbernahm stunden-
An diesem Punkt sieht sich das Jugendamt (die Kinder- | Weise die Betreuung des jingeren Madchens, wahrend
und Jugendhilfe) veranlasst, die Kinder zu schiitzenund |  der Vater arbeitete. Das altere Madchen besuchte den
bereitete eine Platzierung vor. Im Verwandtenkreis der | Kindergarten. Die familienpadagogischen Pflegeeltern
Familie gibt es keine entsprechenden Ressourcen. blieben fir die Madchen prasent.
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Buief an Lina and Bebella
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Zusammenfassung:

Aktuelle fachliche Diskussionen im Pflegekinderwesen
bestatigen die Notwendigkeit einer fundierten Perspek-
tivenklarung und Kontinuitatssicherung. Es steht auRer
Zweifel, dass zunachst durch ambulante Hilfen versucht
werden muss, den Verbleib des Kindes im Herkunftssystem
zu ermoglichen. Aber auch ambulante Angebote stofSen an
ihre Grenzen, namlich dann, wenn die Entwicklungsinte-
ressen der Kinder/Jugendlichen in der Herkunftsfamilie
nicht mehr gewahrt werden kénnen. In dieser Situation
kann das Kindeswohl durch familienerganzende Unter-
bringungsmodelle gesichert werden, ohne die Beziehung
zu den leiblichen Eltern(teilen) zu unterbrechen. Ist eine

AbschlieBen mochte ich mit einer Erkenntnis der ,For-
schungsgruppe Pflegekinder” der Universitat Siegen:
,Eine moglicherweise unbefriedigende, aber wichtige
Erkenntnis liegt darin, dass trotz nachvollziehbaren profes-
sionellen Entscheidungen im menschlichen Zusammen-
leben unkalkulierbare Ereignisse oder ein individueller
Sinneswandel stattfinden kénnen, durch die der gesamte
Planungsprozess eines Pflegeverhaltnisses oder einer
Rackkehr in Frage gestellt wird.“ (Dirk Schafer, Corinna
Petri, Judith Pierlings in ,Nach Hause? Ruckkehrprozesse
von Pflegekindern in ihre Herkunftsfamilie®, Universitats-
verlag Siegen, Siegen 2015, ZPE-Schriftenreihe Nr. 41, S.
77 u. 78)

positive Veranderung der Lebenssituation im Herkunfts-
system in einer fur das Kind vertretbaren Zeit aber nicht zu
erreichen, sollte eine auf Dauer angelegte Unterbringungs-
form gewahlt und auch abgesichert werden.

Mein Mann und ich konnten keine leiblichen Kinder bekommen. Es war ein
relativ langer Prozess, bis wir uns entschieden, dass wir uns Pflegeeltern-
schaft vorstellen konnen. Zwei Monate nach der Schulung bekamen wir dann
die Anfrage fur unsere Kinder. Es ging um eine Geschwisterunterbringung mit
der speziellen Situation, dass die beiden zwar leibliche Geschwister sind, aber
bisher nicht zusammen gelebt hatten. Marco war damals flinfzehn Monate
und Clara zweieinhalb Jahre alt, wobei Marco fast sein ganzes Leben am Kri-
senpflegeplatz verbracht und kaum Elternkontakte gehabt hatte. Clara hin-
gegen hatte bei den leiblichen Eltern gelebt, wurde dort wegen ,Gefahr in
Verzug” abgenommen, verbrachte acht Wochen in der Krisenunterbringung
und kam dann zu uns. Clara war an ihre leiblichen Eltern gebunden, fur Marco
spielten sie keine Rolle - er hatte seine Bindungen in der Krisenpflegefami-
lie. Die Unterbringung von Marco war auerdem freiwillig und im Sinne der
leiblichen Eltern. Clara wollten sie aber auf jeden Fall zurickbekommen. Das
wurde uns zum Zeitpunkt der Vermittlung auch so mitgeteilt: die Geschwister
wlrden zu uns kommen, wobei Clara bei uns eine ,verlangerte Krisenunter-
bringung*“ hatte, bis entschieden ist, ob sie rickgefuhrt werden kann oder bei
uns bleibt. Das war eine grofle Herausforderung.

TREFFPUNKT
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Zum Zeitpunkt der Unterbringung war noch nicht klar, wie lange die Rtickkehr-
option gepruft wird. Der Prozess dauerte letztlich ungefahr sechs Monate und
endete damit, dass den Eltern die Obsorge entzogen wurde. Wahrend des Ver-
fahrens war der Ausgang jedoch total offen. Die Eltern hatten in dieser Zeit
noch einmal die Chance zu beweisen, dass sich ihre Lebenssituation stabili-
siert. Beide waren drogenabhangig und in einem Substitutionsprogramm. Sie
hatten laufend arztliche Kontrollen, waren jedoch immer positiv was den Bei-
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konsum betrifft. Nach sechs Monaten wurde dann ent-
schieden.

Die erste Zeit war auch deswegen sehr anstrengend, weil
wir vierzehntagliche Besuchskontakte fur beide Kinder
hatten. Dazwischen hatte es keine Pause gegeben, um
Clara das Ankommen bei uns zu erleichtern. Die Kontakte
dauerten jeweils drei Stunden, was fur kleine Kinder eine
sehr lange Zeit ist. AuBerdem war es der Wunsch der
Eltern, dass wir bei den Besuchskontakten nicht dabei
sind. Allerdings wurden die Besuche begleitet. Fur mich
war besonders belastend, dass ich Marco alleine bei den
leiblichen Eltern lassen musste, zu denen er keinerlei
Bezug hatte. Die Mama hatte Marco schon in der Schwan-
gerschaft verdrangt. Von ihrer Seite gab es weder vor der
Geburt noch danach grofes Interesse an ihrem Sohn. Bei
den Besuchskontakten registrierte sie ihn gar nicht und
konzentrierte sich voll auf Clara. Marco reagierte auch
kaum auf die Besuche. Fur Clara war es ganz anders.
Bei jedem Besuchskontakt wurde die Trennung von den
Eltern aufs Neue inszeniert und alle weinten. Die Eltern
sagten immer ,Du kommst ganz sicher wieder zu uns
zurlck“ und Clara verstand nicht, warum sie dann nicht
gleich mitkommen konnte. Die Besuchsbegleitung war
in diesem Zusammenhang sehr wichtig und auch sehr
streng. Es wurde immer alles gut vorbesprochen, aber in
der Situation selbst entglitt es.

In den ersten sechs Monaten hatten wir also diesen
Schwebezustand, wo es keine Antwort darauf gab, wo
Clara ihre Zukunft verbringen wird. Nach dem halben Jahr
hat die Klarheit sicher weiter geholfen. Auch wenn wir
Eltern uns immer bemuht haben, das professionell und
der Ausbildung entsprechend zu sehen, gibt es da Dinge,
die man einfach nicht kontrollieren kann. Irgendwie ent-
wickelt man einen Selbstschutz und lasst das Kind nicht
so sehran sich heran. Erst als wir das Okay von der Sozial-
arbeiterin hatten, konnte ich diesen Schutz aufgeben und
mein Herz ganz 6ffnen. Es gab dann auch die Klarheit,
Clara sagen zu kénnen ,Du bleibst jetzt bei uns wohnen
und deine Eltern werden wir immer wieder besuchen.”

Im Vergleich dazu war die erst Zeit mit Marco viel leich-
ter. Marco war junger, viel babyhafter und brachte keine
auffalligen Verhaltensweisen mit. Er war bereit sich an
uns zu binden. Bei Clara war das anders. Sie wollte ein-
fach zu ihrer Mama und ihrem Papa. Schwer war, dass wir
von Clara viel Ablehnung erfuhren. Nach den Besuchs-
kontakten weigerte sie sich z.B. mit uns mitzufahren und
reagierte danach massiv mit Aggressionen. Einmal zer-
legte sie in der Wut ihre Puppenkiche. Es war gene-
rell mit Clara eine grof3e Herausforderung und so ist es
bis heute. Clara bringt Verhaltensweisen mit, wo ich mitt-
lerweile als Elternteil immer mehr dazu lerne. Vor allem

musste ich lernen, dass man als Pflegemama Vergange-
nes nicht wieder gutmachen kann. Anfangs dachte ich
mir, wir mussen eine besonders gute Familie und beson-
ders gute Eltern sein, die besonders viel Rucksicht neh-
men. Daflir habe ich eine Reihe Fachbucher gelesen und
musste lernen, dass ich nichts ungeschehen machen
oder ausléschen kann.

Clara war nach der Geburt fast sechs Monate sta-
tionar im Krankenhaus, weil sie ein schweres Dro-
genentzugssyndrom hatte. Als sie mit zweieinhalb
zu uns kam, war sie auch entwicklungsverzogert.
Innerhalb eines Jahres hatte sie den Entwicklungs-
stand aufgeholt. Marco hatte einen leichteren Entzug.
Das liegt daran, dass die Mama wahrend der zweiten
Schwangerschaft mit Clara beschaftigt und in Mutter-
Kind-Unterbringung war. In dieser Zeit konsumierte sie
weniger. Claras Eltern konnten sich aufgrund der Dro-
generkrankung auch spater nicht entsprechend um
Clara kimmern. Es gab von den Nachbarn immer wieder
Anzeigen, dass das Kind unbeaufsichtigt auf den Balkon
gesperrt worden war oder lange geschrien hatte, ohne
dass sich jemand kimmerte. Von daher hat sie weiter-
hin das Bedurfnis, Essen zu horten und zu verstecken.
Obwohl sie jetzt schon vier Jahre bei uns ist und ich in
dieser Zeit darauf geachtet habe, dass jederzeit Nahrung
zur Verfugung steht, hat sie noch heuer im Sommer aus
der Mulltonne gegessen...

Wir mussen also lernen, Claras Verhaltensweisen in
unser Leben zu integrieren und zu akzeptieren, dass es
so ist. Das ist im Alltag nicht immer leicht. Clara ist auch
ein Kind, das immer Uber die Grenzen geht und viel Klar-
heit braucht. Sie geht laufend in den Konflikt mit mir und
anderen Erwachsenen, wahrend ich ein sehr harmonie-
bedurftiger Mensch bin. Mit anderen Kindern geht es
Clara besser. Da ist sie weniger dominant und bestim-
mend und kann sich besser unterordnen. Mich hingegen
lasst sie oft nicht Mama sein, weil sie alles selber kon-
nen und sich nicht der Ohnmacht aussetzen will, Kind zu
sein. Mir scheint, sie ist mit zweieinhalb als ,,gestandene
Erwachsene®“ zu uns gekommen, obwohl sie sehr ver-
spielt ist und Gefahren nur schlecht einschatzen kann.
Sie ist eine Kampferin und das macht es oft schwer.
Wenn wir schwimmen gehen, ist Marco ein Junge, denich
beim Bauch halten kann, der mir vertraut und der seine
ersten Zuge macht. Das Lernen ist entspannt. Bei Clara
bekomme ich die Ellbogen zu splren und ein ,Ich kann
das, ich kann das, ich kann das!“. Bevor sie nicht unter-
gegangen ist, glaubt Clara nicht, dass sie vielleicht noch
nicht soweit ist. Mir als Mutter fallt es allerdings schwer,
das Kind untergehen zu lassen! Auch in anderen Situati-
onen tue ich mir schwer, Clara ,schlechte“ Erfahrungen
machen zu lassen, weil es meine Aufgabe als Mutter ist,
das Kind zu schitzen.
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Aktuell haben wir keine Elternkontakte. Nach dem hal-
ben Jahr und dem Entzug der Obsorge kam es zu einer
Trennung der Kindeseltern. Von da an entschied die leib-
liche Mutter, uns nicht mehr zu besuchen. Sie kommuni-
zierte an das Amt, dass sie spurt, wie sehr Clara in der
Situation hin- und hergerissen ist und dass sie wlnscht,
dass Clara gut bei uns anbinden kann. Deswegen wolle
sie ihr Bedurfnis zuricknehmen, das Kind zu sehen. Das
war eine sehr reflektierte Handlung. Nach einer gewissen
Zeit — spatestens nach einem Jahr — hatte ich mir jedoch
gewtlnscht, dass es wieder zu einer Kontaktaufnahme
kommt. Ich schrieb Briefe, schickte Fotos und wir ver-
suchten, einen Besuchskontakt zustande bringen, aber
die Mutter schaffte es nicht mehr. Voriges Jahr verstarb
sie infolge des Drogenkonsums.

Nachdem die Mutter die Besuchskontakte ausgesetzt
hatte, begab sich Clara in eine ewige Warteposition,
wobei die Mama immer ein wichtigeres Thema war als
der Papa. Clara war — was fur mich schwer auszuhal-
ten war — so hoffnungsvoll und Gberzeugt davon, dass
ihre Mutter wiederkommt: ,Die hat mich so lieb und die
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kommt bestimmt wieder“... und ich konnte nie sagen,
ob sie wirklich kommt oder ob sie nicht kommt. Auf viele
Fragen hatte ich keine Antworten. Mit dem Tod der leib-
lichen Mama war es dann endgultig. Clara war zwar sehr
traurig, konnte es aber relativ gut nehmen. Zu Allerheili-
gen waren wir am Friedhof, haben aber kein Grab gefun-
den und ich vermute, dass es aus finanziellen Grunden
auch keinen Grabstein gibt. So haben wir zuhause eine
Kerze angeziindet.

Der Kindesvater ist aktuell auf Rehabilitation. Da stellt
sich die Frage, wie es in Zukunft mit Besuchskontakten
sein wird. Weiterhin zeigt sich hier der Unterschied zwi-
schen Clara und Marco. Clara beansprucht das Thema
komplett fur sich. Das ist ihr Papa und Marco hat damit
nichts zu schaffen! Wir weisen dann immer wieder darauf
hin, dass beide Kinder dieselben leiblichen Eltern haben.
Dadurch dass Marco aber nie da war, ist das fur Clara
nicht so gut nachvollziehbar. Fur Marco sind die leibli-
chen Eltern Gberhaupt kein Thema. Er ist mit seinen funf
Jahren komplett bei uns zu Hause und hort sich zwar an,
was wir ihm Uber die Eltern erzahlen, spricht aber nicht
weiter daruber. Ich glaube, das liegt auch daran, dass
Clara das Thema so sehr flr sich beansprucht, dass er
gar nicht so realisiert, dass es ihn auch betrifft.

Die einzigen aktuellen Kontakte zur leiblichen Fami-
lie betreffen die UrgroBmutter vaterlicherseits, die erst
Anfang siebzig ist. Wir hatten bisher zwei Treffen: voriges
Jahrim Advent und heuer vor ein paar Tagen. Diese Besu-
che sind sehr schon. Der UrgroBmutter habe ich immer
wieder Fotos von den Kindern geschickt und sie hat uns
jetzt auch ein kleines Fotoalbum geschenkt, wo sie Bilder
von der Herkunftsfamilie und von uns mit den Kindern in
einem Album gestaltet hat. Das stellt ein Stick Kontinu-
itat her, dass man alles in eines bringt und es ein Album
gibt, in dem das alte und das neue Leben zusammenge-
fasst sind.

Eine solche Bricke hat auch die Krisenpflegemutter
geschlagen, bei der Marco von Anfang an und Clara zwei
Monate gelebt hat. Sie hat es geschafft, Dinge, die Clara
Sicherheit geben von der Herkunftsfamilie in die Pflegefa-
milie zu transferieren. Dazu gehort z.B. ihr Nachtlicht, das
mit gewandert ist, ein Kuscheltier und Kuschelwindeln.
Das ist vom alten ins neue Leben mitgekommen und das
gab den Kindern glaube ich gerade in der Anfangszeit
viel Sicherheit.

Herzlichen Dank fiir das Gesprach!

Das Gespréach fuhrte Jutta Eigner



In den ersten Septembertagen jahrte sich zum ersten Mal die Grenz6ffnung und
. damit der Beginn der groRen Fliichtlingsbewegung durch und nach Osterreich.
APV GININCUNEY  Unter diesen Menschen befand sich auch eine Vielzahl an ,unbegleiteten
BRLONRVNCIACIRANNIANE  minderjahrige Flichtlingen® (UMF). Im Jahr 2015 wurden laut BMI 8.277
\WIINIDJRAP SN (CIANRI MBI MIMINEIANY  Asylantrage von unbegleiteten Minderjahrigen gestellt. Es handelt sich dabei
NI AN  um Kinder und Jugendliche bis 18 Jahre, die ohne Eltern und ohne volljahrige
Angehérige in Osterreich ankommen; entweder weil sie sich allein auf den Weg
machen mussten oder unterwegs von ihren Eltern und Angehdrigen getrennt
. wurden. Laut offizieller Asylstatistik kamen diese ,UMF* 2015 (und bislang
010G R OGO FI2 U REEERARENY  auch 2016) mit deutlicher Mehrheit aus Afghanistan, mit groRem Abstand
HHONEGI/AERY  gefolgt von den Herkunftslandern Syrien und Irak.

In den Osterreichischen Erstaufnahmestellen und Grundversorgungseinricht-
ungen (Quartiere und Wohngemeinschaften) haben sie wenige Moglichkeiten
verlassliche Bindungen aufzubauen und geringe Chancen erfolgreich und
von Margot Krist ~ nachhaltig Anschluss an die ésterreichische Gesellschaft zu finden. Es fehit
zudem oft an einer Tagesstruktur und an kontinuierlichen Bezugspersonen, so
dass diese Form der Unterbringung weder den Bedurfnissen der Kinder und
Jugendlichen, noch dem Anspruch der raschen und umfassenden Integration
(Sprache, Teilhabe, Kontakte, Perspektiven) gerecht wird.

Diesem immer deutlicher werdende Bedarf nach geeigneten und kindgerechten
- namlich familiaren - Formen der Unterbringung und Integration versucht die
alternative:pflegefamilie gmbh mit einem Projekt gerecht zu werden, das die
Ausbildung und Begleitung von steirischen Pflegefamilien/Pflegepersonen fur
UMF zum Inhalt hat.

Die erste im Rahmen dieses Projektes von a:pfl begleitete Unterbringung eines
afghanischen Bruderpaares in einer Grazer Familie fand im Dezember 2015
statt. Diesen Stichtag wollen wir als Anlass nehmen, nach dem ersten Jahr
seines Bestehens einen Blick auf die Entwicklungen im ,UMF-Projekt bei a:pfl*
zu werfen.

Elternheft 122113



Dieser Blick richtet seinen Fokus nicht auf fachliche
Errungenschaften oder Meilensteine wie Fachtagungen,
Schulungen und andere Entwicklungen in Richtung
Professionalisierung. Hier hat sich einerseits viel getan.
Andererseits bleibt als lernende Institution in diesem
noch sehr jungen Handlungsfeld noch viel ,Luft nach
oben“. Meine Aufmerksamkeit gilt heute den Kindern und
Jugendlichen, fir die es weiterhin gute und nachhaltige
Lésungen zu (er-finden gilt, und deren Lebensqualitat
und Perspektiven im Zentrum jeder fachlichen Weiterent-
wicklung stehen muissen.

Die folgende quantitative Ubersicht fasst zusammen ,was
bisher geschah®: in den ersten 12 Monaten der Initiative
wurden minderjahrige Fluchtlinge in der Steiermark
in neun Pflegefamilien untergebracht, wobei die Uber-
wiegende Mehrheit mannlich war. Die UMF kommen
aus Afghanistan und Syrien. Das Durchschnittsalter zu
Beginn des Pflegeverhaltnisses lag bei etwa vierzehn
Jahren. Das jlngste Kind, das im ersten Projektjahr an
eine Pflegefamilie vermittelt wurde, war zehn Jahre alt, der
alteste Jugendliche war damals sechzehn.

Eine qualitativer Ruckblick auf das erste Jahres ware
in vielerlei Hinsicht interessanter, anschaulicher und
aufschlussreicher - und viel naher an den betroffenen
Kindern und Jugendlichen. Er ist in diesem Rahmen aber
leider nicht umfassend moglich. Die vielen Auswirkungen
und Einflisse von familiarer Unterbringung (z.B. auf die
Lebensqualitat, Zufriedenheit, Lebensperspektiven, auf
das Wohlbefinden und auf die psychische/ physische
Gesundheit der jungen Fluchtlinge, oder etwa auf
Bildungschancen, den Spracherwerb, die Qualitat der
Bindungen, Schulerfolg, Integration, Freundschaften und

soziale Teilhabe) sind bislang nicht gezielt gemessen oder
erhoben worden, und kdnnen an dieser Stelle nicht als
LErgebnisse” prasentiert werden.

Es lohnt sich aber sehr wohl, einige ganz klare und hand-
feste Tendenzen bezlglich der Entwicklungschancen und
Lebensbedingungen der im Rahmen des a:pfl-Projekts
familiar untergebrachten UMF anhand einer aktuelle
Studie (Hochwarter, Christoph; Zeglovits, Eva, 2016:
Umbegleitete Minderjahrige Flichtlinge in Osterreich.
Forschungsbericht im Auftrag der Osterreichischen
Bundesjugendvertretung. Wien: IFES.) zu beleuchten. Die
genannte Studie erhebt ,die soziale Realitat sowie die
Zukunftserwartungen und Zukunftshoffnungen der jungen
Flichtlinge* (Ibid. S.2).

Um anhand einiger Schlaglichter die Chancen,
Moglichkeiten und positiven Auswirkungen von UMF-
Pflegeplatzen anschaulich zu machen, behalte ich die
einzelnen Kategorien der Studie bei. Ich stelle den
Befragten aber nicht ausdricklich ,unsere“ bereits in
Familien lebenden Kinder und Jugendlichen gegenuber,
sondern Uberlasse es der Fantasie der Leserinnen, sich
vorzustellen, inwiefern die familidre Unterbringung den
Bedurfnissen und Perspektiven der Jugendlichen auf
unterschiedlichen Ebenen gerecht werden kann:

I Wohnen:

48% der in der Studie befragten Jugendlichen wohnen
in Zimmern mit mehr als 8 Personen. Es fehlt an
»Privatsphare, Beschaftigungsmoglichkeiten und Lern-
materialien®. Viele von ihnen wunschen sich ,einen
Internetanschluss®, ,Hobby- und Freizeitbedarf”, ,Sport-
angebote“, und 22% der Befragten wiinschen sich ,bei
einer Pflegefamilie untergebracht zu werden, was die
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zweithaufigste Antwort nach einer ,eigenen Wohnung*
war (Ibid. S.4f.).

I (Aus-)Bildung und Arbeit:

55% der Befragten besuchten aktuell keine Schule,
Lehre oder Ausbildung. Laut Hochwarter und Zeg|ovits
sind ,,Schule und Ausbildung nicht nur wichtige Faktoren
in der Strukturierung, des Tagesablaufen fur die jungen
Menschen, sondern auch der entscheidende Faktor
beim Kontakt mit osterreichischen Jugendlichen®,
und somit ein grundlegender Integrationsfaktor. 56%
der Befragten gaben an ,so gut wie nie Aktivitaten mit
Osterreichern zu machen* (Ibid. S.6f.).

I Deutschkurse:

,39% der Befragten, die 2015 nach Osterreich
gekommen sind, [hatten] noch Uberhaupt keine
Gelegenheit, einen Deutschkurs zu besuchen (lbid.
S.7).

I Tagesstruktur:

Dass es den Jugendlichen in den Quartieren sehr an
Tagesstruktur fehlt, ist weithin bekannt. Die haufigsten
Antworten auf die Frage nach Winschen hinsichtlich
ihrer Freizeitgestaltung bezogen sich auf ,sportliche
Aktivitaten“, ,Reisen in Osterreich®, ,soziale Aktivitaten
wie Kinound Freunde treffen und auch ,Deutschkurse”.
Was diesen Winschen im Wege steht, sind laut Angaben
der Befragten ,zu wenig Geld, fehlende Maoglichkeiten
vor Ort und mangelnde Deutschkenntnisse” (Ibid. S.8).

Zu diesen in der Studie von Hochwarter und Zeglovits
thematisierten, grofRtenteils aueren Faktoren kommen
selbstverstandlich bei den betreffenden Kindern und

Jugendlichen (mit ihren Erfahrungen von Flucht, Trauma
und Verlusten) auch innere Faktoren hinzu - wie das
Bedurfnis hach Ankommen, nach stabilen Verhaltnissen,
nach Orientierung und nicht zuletzt nach Bindung, nach
verlasslichen Bezugspersonen und nach Geborgenheit.
In dieser Hinsicht sind alle bislang im Rahmen des
Projekts untergebrachten Kinder und Jugendlichen
dank der engagierten und liebevollen Pflegefamilien
auf dem allerbesten Weg. a:pfl unterstitzt diese
Pflegefamilien und ihre neuen Familienmitglieder vor
allem anhand von engmaschiger Begleitung, aber auch
durch themenspezifische Gesprachsrunden und gezielte
Fortbildungsangebote.

Die eigentliche Arbeit und den wahren Beitrag - sowohl
auf individueller als auch gesellschaftlicher Ebene - leisten
diese Pflegefamilien allerdings tagtaglich selbst.

Vor dem Hintergrund der vorgestellten Studie kann
jedenfallsauchohneumfassende Erhebungenfestgehalten
werden, dass alle im Laufe des ersten Projektjahres
untergebrachten UMF im entsprechenden Alter bereits zur
Schule gehen, an Deutschkursen teilnehmen, mit ihren
Pflegegeschwistern und anderen Gleichaltrigen diversen
Freizeitbeschaftigungen nachgehen, und gemeinsam mit
ihren Pflegefamilien lernen in einem ganz neuen Alltag
Halt zu finden. Sie lernen nach und nach wieder ein kind-
oder jugendgerechtes Leben zu fuhren, sich zu entfalten,
zu spielen, zu ,chillen®, zu traumen und Zukunftsplane zu
schmieden. Und sie erleben, dass sie willkommen sind
und dass sie dazugehoren.

(Stand: September 2016)
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Prof. Dr. Scheipl im Gesprach
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Finf Fragen an unseren neuen
Prasidenten

Prof. Scheipl, wir freuen uns sehr, dass Sie im Sommer dieses Jahres die
Prasidentschaft des Pflegeelternvereins iibernommen haben. Wiirden Sie
sich unseren Leserlnnen kurz vorstellen?

Am Beginn meiner beruflichen Laufbahn stand eine Ausbildung zum Volks-
schullehrer an der Lehrerbildungsanstalt in Karnten. Danach studierte ich Pad-
agogik und schrieb meine Doktorarbeit Uber die Ganztagsschulen. Das war
quasi der Auftakt der Ganztagsschuldiskussion in Osterreich Anfang der 70er
Jahre. Ich war dann Assistent am Institut fir Erziehungswissenschaften in Graz
und engagierte mich nach der Habilitation 1985 im Bereich der Sozialpada-
gogik. Als die Lehrkanzel fur Sozialpadagogik vakant wurde, wurde ich 1989
dorthin berufen. Meine Tatigkeit war es dann, Sozialpadagogik am Institut fir
Erziehungswissenschaften aufzubauen. Ein Jahrzehnt war ich auch Instituts-
leiter, ehe ich 2011 in Pension ging. Momentan lehre ich an der FH Joanneum
und an der Donau-Universitat in Krems.

Was die Pflegefamilien betrifft, war ich bereits gleich nach der Grindung des
Pflegeelternvereins 1981 gemeinsam mit Prof. Kurz am Vorstand beteiligt.
Das war noch unter Frau Baumann. Spater schied ich aus Zeitgriinden jedoch
wieder aus.

Gibt es persénliche Beziige, die Sie zur Pflegeelternschaft haben?

Ja, ich bin zumindest zeitweilig als Pflegekind aufgewachsen, weil meine Mut-
ter berufstatig war. Sie war Alleinerzieherin und das war damals nicht zu orga-
nisieren. Ich war bei einem Kleinbauern in ,Nachbarschaftspflege und die
Mutter besuchte uns an den Wochenenden. Das war privat organisiert und
hatte nichts mit der Fursorge zu tun. Ich lebte vom zweiten bis zum sechsten
Lebensjahr dort und kam dann in der Volksschule noch einmal fur zwei Jahre
zu den Pflegeeltern zurlck.

Hat das zu Ihrem Interesse fur das Thema beigetragen?

Ja, das war fr mich und fir meine Biografie ein wichtiges Thema. Die Pflege-
mutter war eine zentrale Bezugsperson, das ist Uberhaupt keine Frage. Auch
die Pflegegeschwister spielten eine wesentliche Rolle. In der Jugendzeit war
das pragend flr mich, zumal ich auch die grofRen Ferien immer bei meinen
Pflegeeltern verbrachte.

Welche Gedanken verbinden Sie mit der Unterbringung von Kindern in
Pflegefamilien?

Zuerst einmal sind Pflegefamilien eine zentrale Gréfe. Wenn man die
Geschichte der Sozialpadagogik und der Sozialarbeit ansieht, haben Pflegefa-
milien eine hervorragende Stellung. Wirft man einen Blick zurtick zur Gesetz-
gebung der ersten Republik (1918-1938), dann gab es damals noch kein
Kinder- und Jugendhilfegesetz. Wohl aber war eines der ersten Gesetze das
Pflegekindergesetz. Da bedurfte es sehr wohl einer Regelung.

Allerdings ist es so, dass das Thema , Pflegefamilie” bei der aktuellen Ausbil-
dung der Professionellen nur wenig Raum einnimmt. Es wird zwar im rechtlichen



Teil erwahnt, aber diese spezifische Unterbringungsform
wird nicht als gleichwertiges Thema zu den Wohngemein-
schaften behandelt. Einen Grund hierfirr sehe ich darin,
dass sich Sozialarbeiter mit Heimen oder Wohngemein-
schaften viel leichter tun. Wenn sie von Auflen kommen,
haben sie im Wesentlichen einen Uberblick. Sie wissen,
wie dort gearbeitet wird oder zumindest wie gearbeitet
werden sollte. Eine Familie ist fur den Sozialarbeiter in
ihrer Komplexitat viel undurchschaubarer, weniger leicht
zu analysieren und schwerer auflésbar. Das ist moglicher-
weise ein Grund, warum die Pflegefamilienerziehungin der
offiziellen Sozialarbeit weniger forciert wird. Daher ware
es m.E. wichtig, das Thema vermehrt in die Ausbildung
zu bringen und natdrlich in dem Zusammenhang auch zu
beforschen.

Im letzten Jahr hat Christine Geserick die Pflegefamili-
ensituation in Osterreich beforscht (Christine Geserick,
Wolfgang Masal, Elisabeth Petric: Die rechltiche und sozi-
ale Situation von Pflegeeltern in Osterreich. Juristische
Expertise und empirische Erhebung. OIF Forschungsbe-
richt Nr. 16, 2015 http://www.oif.ac.at/fileadmin/OEIF/
Forschungsbericht/fb_16_pflegeeltern_in_oesterreich.
pdf) und ich habe sie in den Jahren 2009/10 erhoben.
Die Ergebnisse der Forschung zeigen, dass die Pflege-
familienerziehung im Vergleich zu den professionellen
Erziehungsangeboten und im Unterschied zu den angel-
sachsischen oder nordischen Landern deutlich zurtick
bleibt.

Wo sehen Sie die besonderen Herausforderungen in
diesem Bereich?

Zunachst einmal muss man sagen, dass die Herausfor-
derungen vom steirischen Pflegeelternverein in meinen
Augen gut bewaltigt werden. Die Anzahl der Pflegefamilien
in der Steiermark ist relativ hoch. In jenen dsterreichischen
Bundeslandern, wo die Stitzungssysteme funktionieren,
ist das Pflegeelternwesen auch relativ gut aufgestellt. Wo
das weniger funktioniert, gibt es auch weniger Pflegeel-
tern. Insofern ist der Aufbau einer begleitenden Organi-
sation zur Férderung und Unterstutzung von Pflegeeltern
eine Herausforderung fur das Pflegefamilienwesen.

Es geht auch um die Platzierung von Fachlichkeit und
Professionalitat: dass man die Forschungen intensiviert,
Kenntnisse erweitert (Was sind Probleme bei Pflegeel-
tern? Was sind Losungsversuche? Was sind theoretische
Modelle?) und das Fachpersonal im Hinblick darauf spe-
ziell ausbildet. Die Profis sollen die fachlichen Begleiter
sein und die Pflegeeltern werden durch die Profis bestarkt,
unterstutzt und beraten. Fachlichkeit oder Professionalitat
ist daher in erste Linie bei diesen Unterstitzern zu gewahr-
leisten. Damit steigt auch die Fachlichkeit der Pflegeeltern.
Wenn sie gut betreut werden, gewinnen sie eine andere
Vorstellung davon, was maoglich ist, sich bewahrt, welche
Unterstiitzungen es gibt und wo Probleme liegen kénnen.
Das halte ich fur die eine Herausforderung. Eine weitere
Herausforderung liegt in der aktuellen Migrationsbewe-

gung. Ich denke, mit dem Flichtlingsthema muss man
auch bei den familidaren Unterbringungen sehr umsichtig
umgehen, denn diese Kulturen sind nicht unsere Kulturen.

Welchen Stellenwert haben familidre Erziehungsange-
bote im Kontext der sozialpadagogischen Angebote?

Da sind wir wieder dort, dass sie zumindest in Osterreich
eher vernachlassigt werden. Der Stellenwert ist gesell-
schaftlich, wenn man es an der Forschung misst, gering.
Das gilt auch fur die finanziellen und rechtlichen Regelun-
gen. Man kann nicht behaupten, das ware einer Gesell-
schaft wichtig, denn dann hatte es hier bessere Losungen
und eine grofzugigere Finanzierung gegeben. Es ist
schlimm, dass man Pflegeeltern mit ,Mildtatigkeit* behan-
delt und lange an Fragen wie der rechtlichen Absicherung
bastelt. Zur rechtlichen und finanziellen Stellung wuirde
ich auBerdem noch auf die Abhangigkeit von den Famili-
enrichtern verweisen, die die ganze Sozialarbeit betrifft.
Die Familienrichter kommen Uberhaupt nicht in der Befor-
schung ihrer Spruchpraxis vor und es stellt sich die Frage
nach dem ,Warum?“. Man kann doch nicht sagen, dass
alles was bei den Familiengerichten entschieden wird mit
dem Ubereinstimmt, was nach begrindeter Ansicht der
Fachleute dem Wohl des Kindes zu entsprechen erscheint.

Welche Wiinsche oder Vorstellungen haben Sie fiir die
Entwicklung des Pflegeplatzunterbringung in naher und
weiterer Zukunft?

Ich habe bereits auf die geringe Bezahlung und die unsi-
chere rechtliche Situation von Pflegefamilien hingewiesen.
Wenn die Gesellschaft Wert auf familiare Unterbringungs-
formen legte, wirde sie sich verstarkt um gute Losungen
im Sinne der Pflegefamilien kimmern, d.h. um eine aus-
reichende finanzielle Abgeltung und eine ausreichende
sozial- und versicherungsrechtliche Sicherheit.

Bei Pflegefamilien gab es immer eine Zwiespaltigkeit, weil
es sich auch um Privatfamilien handelt. Mittlerweile ist
jedoch klar: Pflegeplatzerziehung ist eine Sache, die von
der offentlichen Erziehung gewlinscht und gebraucht wird
und die auch gewisse oOffentliche Normen in rechtlicher
und finanzieller Hinsicht erflllen muss, sodass den Pfle-
geeltern nicht noch zusatzliche Schwierigkeiten aus ihrer
Tatigkeit erwachsen. Pflegefamilien haben ja immer das
Problem, wenn Kinder zusatzlich etwas brauchen. Dann
stellt sich oftmals die Frage: kriegst du etwas oder kriegst
du es nicht und du musst jedenfalls ansuchen. Meines
Erachtens braucht es Regelungen, dass die Pflegeeltern
zumindest keine Behinderungen erfahren und dass sie
wissen, wenn das Kind etwas braucht, bekommt es das,
ohne dass man sich daflir herumschlagen muss. Diesen
Rahmen misste man auf Gesetzes- oder Verordnungs-
ebene schaffen.

Herzlichen Dank fiir das Gespréach!

Das Gesprach flihrte Jutta Eigner
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Ab 1. Janner 2016 haben auch Pflegeeltern Anspruch auf Karenz, wenn ein unentgeltliches Pflegeverhaltnis ohne Adop-
tionsmaoglichkeit vorliegt. Dadurch ergibt sich fiir die Betroffenen auch ein Anspruch auf Elternteilzeit.

Bisher war eine Karenz nur fur jene Pflegeeltern moglich, die ein Kind im Rahmen einer beabsichtigten Adoption in
unentgeltliche Pflege nahmen. Da das Gesetz bisher eine Karenz nur bei Adoptionsabsicht vorsah, hatten Pflegeeltern
bei der Ubernahme eines Kindes keinen Anspruch auf Karenz.

Der mit 1. Janner 2016 neu geschaffene Karenzanspruch gilt jedoch nur dann, wenn die Pflege des Kindes unentgelt-
lich erfolgt. Das Pflegekindergeld, welches nicht als Honorierung sondern als Aufwandersatz fir das Pflegekind fiir Nah-
rung, Bekleidung, Korperpflege, Schulangelegenheiten, Arztkosten etc. gilt, bzw. der Bezug von Kinderbetreuungsgeld
steht dem Karenzanspruch nicht gegen.

Aber: Pflegeeltern, welche die Pflege eines Kindes mit einem (freien) Dienstvertrag (fiir qualitatssichernde MaSnahmen
bzw. flr den padagogischen Mehraufwand) verbinden, und daflir ein Honorar erhalten, haben weiterhin keinen Karenz-
anspruch.

Informationen zur Aufnahme eines Pflegekindes finden sich ebenfalls auf HELP.gv.at.

Auch im kommenden Seminarjahr gibt es ein vielfaltiges Angebot an Fortbildungen fur Pflegepersonen, Familienpada-
goglnnen und Adoptiveltern, das im Herbst wieder in die realen und digitalen Postkasten "unserer" Eltern gewandert ist.
Auch heuer haben wir versucht, ein ebenso vielfaltiges wie
hoffentlich unterstitzendes Angebot zusammenzustellen.
Die Themen reichen von "Rechte und Pflichten von Pfle-
geeltern" Uber "Gestaltung von Besuchkontalten" bis zum
"Deeskalationstraining" und von "Kindgerechter Ernah-
rung" Uber "Stressbewaltigung durch Achtsamkeit" bis zur
"Arbeit mit Ich-Anteilen bei Pflegekindern"... Ein eigenes
Angebot fur Familienpadagogen/innen und Adoptiveltern
erganzt das Programm. AuBerdem bieten wir heuer erst-
mals ein biografisches Seminar fur Eltern gemeinsam mit
ihren Kindern an.

SEMINAR
PROGRAMM
2017

Schulungon | Seminare | Lehrgange
und

Hootrd pmmmm® a:pfl'Q

Das Seminarprogramm finden Sie zum Download unter: e

T
http://www.pflegefamilie.at/images/Fortbildung/ProgrammFolder2017.pdf

Wir freuen uns, wenn Sie 2017 wieder (oder erstmals) dabei sind!
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’ unt. %zt P oapkt ,,Paten '3 111enl fiir"

" von p: ych1sch b!1asteﬂen 1tern he

Eine psychische Erkrankung eines Elternteils stellt fiir das Kind meist eine grofle Belastung dar. Oft leidet es unter
Angsten und Schuldgefiihlen sowie Unsicherheit, da es die Verhaltensweisen des Elternteils nicht einordnen kann. Es
fUhlt sich alleine gelassen oder Ubernimmt zu viel Verantwortung. Auch steigt die Gefahr, spater selbst zu erkranken.
In Graz sind ca. 3000 Kinder betroffen, die mit einer psychisch erkrankten Mutter leben. Von erkrankten Vatern gibt es
keine Zahlen.

Miteinander leben, Organisation fur betreutes Wohnen GmbH hat ein Projekt ins Leben gerufen, um betroffene Kinder
durch Patenfamilien zu unterstitzen und die Herkunftsfamilien zu entlasten. Die Kinder werden einmal pro Woche durch
zusatzliche und neutrale Bezugspersonen betreut. Sie haben dadurch die Moglichkeit neue Erfahrungen zu machen und
Normalitat, Stabilitat in Beziehungen und Sicherheit zu erleben. Durch die Starkung der betroffenen Familien und Aufbau
eines Hilfsnetzwerkes kdnnen Krisen rechtzeitig erkannt und abgefangen werden. Ein offener Umgang mit psychischen
Erkrankungen soll zur Enttabuisierung des Themas auf gesellschaftlicher Ebene beitragen.

a:pfl als Netzwerkpartner unterstitzt das Projekt bei der Suche nach Patenfamilien, bei den Informationsveranstaltun-
gen und Schulungen, die ab Februar fur Paten und Patinnen abgehalten werden. Gesucht werden 20 Patenfamilien, die
ein oder mehrere Kinder unter 12 Jahren in einem Zeitraum von 20 Monaten einmal pro Woche flir 3-4 Stunden und
spater auch ein Wochenende pro Monat betreuen. Bei einem stationaren Aufenthalt des erkrankten Elternteils kann
das Kind vorubergehend in der schon bekannten Patenfamilie aufgenommen werden.

Herkunftsfamilien, Patenfamilien und die Kinder werden wahrend des gesamten Projektzeitraums zusatzlich durch ein
Netzwerk von Professionistinnen und Professionisten und durch die Expertise von Diversity Consult Network begleitet.
Fur Patenfamilien wird es eine Schulung im Ausmaf von 58 Stunden geben.
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Viktoria Fally

Herzwurzeln
Ein Kinderfachbuch fiir Pflege- und Adoptivfamilien
Schirin Homeier & Irmela Wiemann

Auf 175 Seiten wird die Geschichte von Jannik erzahlt, der seit kurzer Zeit nicht mehr bei seiner
leiblichen Mutter, sondern in einer Pflegefamilie lebt. Uber seinen Vater weif er nicht viel und
seine Geschwister sind in einem Heim untergebracht. Er freundet sich mit Ayana an, die ebenfalls
nicht bei ihren Herkunftseltern aufwachst, da sie aus Afrika adoptiert wurde. Zusammen erfor-
schen sie ihre neue Situation und erleben wie es ist, zwei Familien zu haben. Die beiden lernen
zu verstehen, warum sie nicht bei ihren leiblichen Eltern grofl werden konnen.

Mit ,Herzwurzeln“ steht Pflege- und Adoptiveltern ein hilfreicher Leitfaden zur Verfigung mit ihren
Kindern ihre eigene Geschichte anhand derer von Jannik und Ayana verstehen und annehmen zu
lernen. Liebevoll illustriert Iasst dieses Buch viel Raum um die eigenen Erfahrungen zu verarbei-
ten und einordnen zu kénnen. Dabei bietet ,,Herzwurzeln“ eine Anregung fur die annehmenden
Eltern, Erlebtes kindgerecht zu besprechen. Es werden Sorgen und Gefuhle thematisiert und so
Moglichkeiten zur Biografiearbeit mit den Kindern geschaffen.

Das Buch gliedert sich in Teile, die den Eltern Anleitung geben gemeinsam mit den Kindern zu
lesen und einen Elternratgeber, sowie Teile, die ganz speziell fur Pflege- oder Adoptivkinder
gestaltet wurden. Damit wird versucht so sensibel wie moglich auf diese Thematik einzugehen
und den Zugang durch einfache Worte zu erleichtern.

Im Vordergrund steht in diesem Kinderfachbuch immer das Kindeswohl und Bewaltigungsstra-
tegien fir Kinder, die mit Gefuhlen der Entwurzelung und Loyalitatskonflikten umgehen mussen.

~Herzwurzeln“ ist ein einflihlsames Buch fir alle Pflegekinder, Adoptivkinder, deren Familien,
Pflegefamilien, Adoptivfamilien und alle weitere Bezugspersonen.

Dagmar FlaBer

Mein Name ist Dagmar Flaf3er, ich bin 38 Jahre alt, verheiratet und Mutter einer bezau-
bernden dreijahrigen Tochter. Meine Mitarbeit fir Pflegefamilie Plus habe ich mit Mitte
September begonnen.

Bevor ich mich flur das berufsbegleitende Studium fur Soziale Arbeit an der FH Karnten
entschied, war ich viele Jahre als Kindergarten- und Hortpadagogin tatig. Nach meinem
Studium konnte ich vielfaltige Erfahrungen in verschiedenen Handlungsfeldern der
Sozialen Arbeit sammeln. Diese gesammelten Erfahrungen und Kenntnisse versuche
ich nun in der Begleitung der Pflegefamilien einzubringen.

Ich freue mich auf meine Aufgaben und neuen Herausforderungen, vor allem aber freue ich mich
auf eine gute Zusammenarbeit mit den Pflegefamilien und meinen neuen Kolleginnen.
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Eine ,hunderbare® Geschichte

Unter dem Titel ,,Eine hunderbare Geschichte“ erschien dieser Tage das zweite Kinderbuch von
Sylvia Stockhofe, das sich dem Thema , Pflegeelternschaft” widmet. Allerdings tut es das auf eine

Jutta Eigner sehr phantasievolle und durchaus ,hunderbare” Weise: ein alterer Hund, dessen beste Jahre
schon ein wenig hinter ihm liegen, findet einen verlassenen kleinen Hund und nimmt ihn dank
seines groRen Herzens kurzerhand bei sich auf. Der kleine Hund ist bald wieder aufgepappelt,
doch der altere merkt, dass er zu sehr in die Jahre gekommen ist, um ein Hundekind grofzuzie-
hen und mit ihm Schritt zu halten. Und so machen sich beide ausgestattet mit einer Landkarte
auf die Wanderschaft und suchen eine neue Familie fur den kleinen Hund: der immer wieder ob
seines Schutzlings geruhrte, sorgende und bei Gelegenheit Uberforderte alte Hund und der ver-
trauensvolle, verspielte, temperamentvolle junge Hund.

Auf dieser Reise bestehen sie Abenteuer und begegnen allerlei anderen Hunden. Jedesmal pruft
der alte Hund, ob diese sich als Pflegeeltern fur den Kleinen eigenen wirden und stellt zu seiner
Enttauschung fest, dass das langst nicht jeder Hund schaffen kann. Doch nach einigen Abenteu-
ern mit einem Rettungshund, einem Hundechampion, einem Streuner und einem Blindenhund
findet sich tatsachlich die richtige Familie fir den Kleinen und eine véllig unerwartete Lésung, wie
der alte Hund weiterhin im Leben seines jungen Freundes einen Platz haben kann.

Ein Buch zum Schmunzeln und gerne haben mit liebenswerten lllustrationen von Heinz Grundel.

fine
hunderbare
Geschiche Sylvia Stockhofe: Eine hunderbare Geschichte.

Mit Zeichnungen von Heinz Grundel
Berlin 2016, 52 Seiten
ISBN 978-3-86460-556-7

Eva Viertler

Mein Name ist Eva Vierter und ich bin seit 12.09.2016 Mitarbeiterin im FIPS-Team.

Nach einem mehrjahrigen Auslandsaufenthalt, entschied ich mich fir das Studium
Soziale Arbeit und Sozialmanagement an der FH JOANNEUM, welches ich 2014
abgeschlossen habe. Nach meinem Studium sammelte ich unterschiedliche
Erfahrungen im Bereich der Kinder- und Jugendhilfe. Ich war als flexible Hilfe tatig und
arbeitete anschlieflend als Sozialarbeiterin im Amt fur Jugend und Familie.

Ich freue mich auf die neue Herausforderung und auf eine gute Zusammenarbeit.
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Schon jetzt vormerken:
Maiwirbel 2017:
09.06.2017 am Hilmteich

Fortbildung fiir Adoptiveltern

/ Carmen Hofer-Temmel: Die Herkunft meines Kindes. Vom
Sprechen (iber die leiblichen Eltern bis zum personlichen
Kontakt

F 04.02.2017 - 9:00 - 15:00

Dass adoptierte Kinder (iber ihre Herkunft ,aufgeklart

“

&4 werden sollen, steht inzwischen auBer Frage. Doch wann

sollte man damit beginnen und mit welchen Worten?

Welche Wahrheiten sind in welchem Alter zumutbar? Wann

ist der richtige Zeitpunkt fiir eine Herkunftssuche und wie
b kann diese gestaltet werden? Hierfiir einen personlichen
B Weg zu finden, ist die Aufgabe jeder Adoptivfamilie. Anre-

B cungen und Ermutigungen sollen in diesem Seminar
vermittelt werden.

Seminarbeitrag € 63,-/Person und € 120,-/Paar.

Anmeldung: elisabeth.untersberger@pflegefamilie.at
oder 0316/822433-310

Fortbildung fiir Familienpadagogen/innen
(bis 03/2017)

Carmen Hofer-Temmel/Christina Rothdeutsch-Granzer:
Padagogische Perspektivenwerkstatt fiir Pflegepersonen
und Familienpadagoglnnen (8 UE)

02.02.2017 (Graz, Hilmteich) | 03.02.2017 (Graz, Wiener
StraBe)

Kerstin Grabner/Elisabeth Pucher:

Selbstfiirsorge im Alltag (8 UE)
04.02.2017 (Graz)

Osterreichische Post AG, Info.Mail Entgelt bezahlt

Gundula Ebensperger-Schmidt: Verhaltensauffalligkeiten /z

und Entwicklungsabweichungen bei Kindern/Jugendli- =
chen. Ein Fallbesprechungsseminar (8 UE) iz
17.03.2017 (Graz)

Martin Mayerhofer: Deeskalationstraining (8 UE)
24.03.2017 (Leibnitz)

Anmeldung im FIPS-Sekretariat

Fortbildung fiir Pflegeeltern (bis 03/2017)

Therese Siebenhofer: Erforschen und Experimentieren. 5 e

Die vier Elemente von ihrer spannendsten Seite
13.01.2017

Alexandra Schreiner: STOP! Hort endlich auf von gesun- &5

dem Essen zu reden! Kindgerechte Ernahrungserziehung £

— (k)ein Kinderspiel
19.01.2017|07.03.2017

Barbara und Martin Apschner: Pflegeeltern sein und ein
Paar bleiben
21.01.2017]04.03.2017

Mirijam Fink: Stressbewaltigung durch Achtsamkeit (MBSR)
21.01.2017]18.03.2017

Verena Lenz/Bettina Hutter-Zohrer: Rechte und Pflichten &5
von Pflegeeltern

23.01.2017]30.01.2017 | 08.02.2017 | 15.02.2017 |
02.03.2017 | 23.03.2017

Gundula Ebensperger-Schmidt: Gestaltung von Kontakten
zur Herkunftsfamilie und die innere Welt des Kindes
03.02.2017

Martin Mayerhofer: Deeskalationstraining
16.02.2017]10.03.2017

Anmeldung im Pflegefamilie?s-Sekretariat




